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Finan$u ministrijai
Par darba grupas priekSlikumiem

Starpinstitiiciju darba grupa, kas izveidota ar Ministru prezidenta 2013.gada 23.apiila
rikojumu Nr. 147 ,Par darba grupu”, izstrdddjusi un iesniedz FinanSu ministrijat
priekslikumus, izpildot minéta 1ikojuma 2.1.apakSpunktd noteikto vzdevumu: ,,Darba grupai,
nemot vera 2007.-2013.gada planoSanas perioda Eiropas Savienibas fondu Valsts stratégiski
ietvardokumenta prioritda$u, pasdkumu un aktivitasu ievieSanas efektivitdtes vidus posma
(mid-term) izvértéjumu, sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu "GF Konsulidcijas" izvertéjumu
"PriekSizpéte par Eiropas Savienibas fondu vadibas sistémas vienkarSoSanas iespejam”, ka
arl Finan$u ministrijas planoto Eiropas Savienibas struktirfondu un Kohézijas fonda
levieSanas sistémas efektivizicijas iespéju izvert€iumu, sagatavol un jesniegt Fingn§u
ministrija konkratus un argumentétus priekSlikumus par Eiropas Savienibas fondu normaftivi
reguléiuma vienkdarsoSanu, lai mazindtu administrativa sloga iestrddi normaftivajos aktos
Eiropas Savienibas fondu vadiba 2014.-2020.goda plianoSanas perioda: lidz 2013.gada
15.maijam — attieciba uz likumprojekty "Eiropas Savientbas strukiftrfondu un Kohezijas fonda
2014.-2020.gada planosanas perioda vadibas likums".

Priekslikumu saturs:

[ Vispérigie nosacijumi
1. Eiropas Savienibas struktiirfondu un Kohézijas fonda (turpmak: ES fondi) pieSkiruma
liguma juridiskais statuss, ja ligums tiek slégts ar privatpersonu
2. ES fondu finansgjums ka valsts atbalsta instruments
3. lestd¥u savstarpéja sadarbiba un sadarbiba ar ES fondu finansgjuma sapémeéjiem
11 Projektu tesniegumu atlase un projekiu TstenoSanas uzraudziba
4. Procesudla taisniguma un vienlidzibas nodrodinédSana iestade
5. Projektu ideju atlase _
6. Projekta pieteikumu vert€Sanas procesa caurskatamibas uzlabosana
7. Informacijas pieejamiba ES fondu projektu atlasé un Tstenosana.



L. Vispirigie nosacijumi

1. ES fondu pie$kiruma liguma juridiskais statuss, ja Iigums tiek slégts ar privatpersonu

Darba grupas rekomendacija Nr.l: ES fondu pieSkiruma Iligumu ar privitpersonu
Likumprojekid par Eiropas Savienibas struktiirfondu un Kohézijas fonda vadibu 2014.-
2020.gada planodanas perioda (turpmak: Likumprojekts) noteikt ka administrativu ligumu un
ta izpildi skatit administrativd procesa ietvaros.

Rekomendacijas pamatojums:

ES fondu 2007.-2013.gada programmesanas perioda Eiropas Savienibas struktiirfondu un
Kohézijas fondu vadiba likuma (turpmak: ES fondu vadibas likums) 15.panta otrds dalas 1. un
2. punkts nosaka, ka:

,.Eiropas Savienibas fonda finanséjuma sapéméjam ir 3adi piengkumi:

1) nodroginat Eiropas Savienibas fonda projekta istenoSanu atbilstodi civiltiesiskd liguma
noteikumiem — ja Eiropas Savienibas fonda finansGjuma sapémeéjs ir fiziskd persona,
Latvijas Republika registréta juridiska persona vai $adu personu apvieniba;

2) nodrogindt Eiropas Savienibas fonda projekta TstenoSanu saskapZ ar vienoSanos par
Eiropas Savienibas fonda projekta ievie$apu — ja Eiropas Savienibas fonda finans€uma
sapéméjs ir tie$as vai pastarpinatas valsts parvaldes iestdde, atvasindta publiska persona vai
cita valsts iestade;”.

Tatad, likuma noteikts, ka ES fondu piegkiruma ligums, ja tas slégts ar privatpersonu, ir
civiltiesisks ligums.

Izvértejot jaundko tiesu praksi par publiski tiesiskiem ligumiem, darba grupa rekomende
ES fondu programmésanas perioda 2014.-2020.gada ES fondu ligumu, ja tas tiek siggts ar
privatpersonu, noteikt par publisko tiesibu ligumu, balstoties uz turpmak minétajiem
apsvérumiem.

Augstikis tiesas Sendta Administrativo lietu departaments ta piepemtaja sprieduma Lieta
Nr. SKA-365/2006 noteicis, ka: ,,lai noskirtu publisko tiestbu ligumu no privittiesiska liguma,
iz§kirosais ir liguma priek$mets, kam jabit publisko tiesibu joma, liguma kopéjais raksturs un
taja ietvertie svarigakie punkti. Svarigi ir novertét ari liguma méerki (publisko tiestbu ligumu
merkis - efekfiva valsts parvaldes funkeiju veik§ana un sabiedribas labuma iegiiSana) un
konstaiét, vai eksisté ciefa sasaiste ar publiski tiesiskajam tiesibam un piendkumiem, Turkldt,
ja ir Saubas, fad japiepem, ka publisko tiestbu ligums ar privitiiesibu elementiem kopuma
aplitkojams ki publisko tiesibu [ligums].”

Skatot minéto definiciju, butiski konstatét, vai ES fondu atbalsta liguma priekSmets
ietilpst publisko tiestbu joma, ka arT, vai liguma kopgjais raksturs un taja ietvertie svarigakic
punkti atbilst publisko tiesibu jomai. Ne mazak biitiski ir konstatét ES fondu atbalstita liguma
mérka saikni ar publiski tiesiskajam tiesibam un pienakumien.



ES fondu finanséjums ir publisks finansgjums, kas ES dalibvalstij tieck pieSkirts, lai
istenotu ES fondu programméSanas dokumentos, ES Iimepa reguldas un nacionalajos
normativajos aktos noteiktds prioritdtes. Lai sasniegtu min€tas prioritdtes, tiek noteikti
rezultativie raditaji un kartiba, ka tie tiek sasniegti. Tatad katra ES fondu atbalstita liguma
priekdmets izriet no publisko tiesibu jomas. Arf ligumu kopgjais raksturs un tajos jetvertie
svarigakie punkti izriet no ES limena regulam, kd aif naciondla limepa likumiem un Ministru
kabineta noteikumiem. Tatad liguma nosacijumi noteikti ar normativiem aktiem, un
civiltiesibas noteiktais pusu lidztiesibas princips civiltiesiska liguma nosactjumu defin€3ana ir
visai ierobezots.

Minéto apliecina ES fondu vadibas likuma 13.panta pirmas dajas 5.punkts, kur$ nosaka,
ka atbildigas iestddes un sadarbibas iestddes pienakumi un tiesibas ir: "pemot véra Eiropas
SavienTbas fonda projekta iesniedzgja juridisko statusu, noteikt Eiropas Savienibas fonda
finanséjuma sanémajam Eiropas Savientbas fonda projekta TstenoSanas nosacijumus saskana
ar Ministru kabineta prasibam”. Tatad, lTguma nosacijumi pakértojami Ministru kabineta
noteikumos definétam prasibdm. Vértgjot ES fondu atbalsta liguma kop€jo raksturu,
konstatdjams, ka tas pielidzindms subordingjo$sm tiesiskajam attiecibam, kas izriet no
normativajos aktos noteiktam tiesibam un pienakumiem.

Augstakds tiesas Sendta Administrativo lietu departamenta piepemtajos iemumos (sk.
Sendta 2006.gada 135.jimija lemuma lietd Nr.SKA-365 11 punktu, Sendta 2007.gada
26 janvira lemuma lieté Nr.SKA-78/2007 13.punktu) noteikts, ka publisko tiesibu liguma
saturu var raksturot ari tas, ka ligumd vienai pusei tiek paredzétas tiesibas kontrolét vai vadit
liguma izpildi, piemérot sankcijas, apturét liguma izpildi. ES fondu vadibas likuma un no ta
izrietosajos valdibas noteikumos atbildigajam un sadarbibas iestaddeém noteikias tiesibas
kontrolét un vadit Hguma izpildi, piemérot finandu korekcijas par neatbilstoSi veiktam
izmaksam ES fondu lidzfinansetd projektd, ir iesp&jas arf apturét liguma izpildi, aizturot
Valsts kases maksajumus projekta finansé$anai.

ES fondu pieSkiruma mérki tiek noteikti ES fondu planoSanas dokumentos (2017.-
2013.gadd~- Vienotaja stratégiskajd ietvardokumenta, Darblbas programmas un to
papildingjumos, kd arT normativajos aktos; 2014.-2020.gada- Partneribas liguma, Darbibas
programma, ki arT normativajos aktos). Noteiktic m&rki saistdmi ar sabiedribas labumu. ES
fondu pieSkirums saistdms ar uzlabojumiem darba tirg@, socidlajd apriipg, izglitiba un zinatné,
valsts parvaldé un citds jomds, kas saistimas ar sabiediTbas labumu. Liguma mérka saikne ar
publiski tiesiskajiem pienakumiem noteikts ka viens no krit€rijiem augstdk minétaja
Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta spriedumad, lai ligumu atzitu par
piederign publisko tiesibu jomai.

Iztirzajamd jautdjuma kontekstd biitiskus secindjumus izvirzijis Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departaments arf 2009.gada 16.februara 18muma lieta Nr. SKA-69/2009.
Mingtajd [8mumad tiesa atzinusi, ka administrativi tiesiskas attiecibas starp iestddi un
privitpersonu, piedkirot tai subjektivds tiestbas sapemt stipendiju, tiek nodibindtas ar
stipendiju piegkirganas komisijas [Emumu. Augstakas izglitibas iestade, noslédzot ligumu par
stipendijas sapem3anu, vairs nedibina ar personu ne jaunas publiski tiesiskls, ne jaunas
privattiesiskds attiectbas, bet pgc butibas papildina administrativd akta — Iemuma par



stipendijas pieSkirSanu - saturu. T4 ka ligums par kreditam pielidzinatds stipendijas
sapem$anu ir paredzéts ka paliginstruments stipendijas sapem$anas procediird, ligums par
adas stipendijas sapem$anu ir administrativais ligums. Tadejadi jautdjums par ta izpildi
ir skatams administrativid procesa kartiba.

Minétos secindjumus péc analogijas var attiecindt arT uz ES fondu pieSkruma komisijas
lEmuma- administrativa akta talaku noform&jumu administrativajz liguma.

Par 3o prick$likumu atSkiriga viedokli darba grupa pauz Ekonomikas ministrija
un Centrala finan§u un ligumu agentiira.

Ekonomikas ministrija nordda, ka figums par projekta istenoSanu nav uzskatdams par
publisko tiesibu ligumu un ir atbalstima lidz8ingja divpakdpju teorija tdlak noradito
apsvérumu dél.

Valsts parvaldes iekértas likuma 12. pants noteic, ka publisko tiestbu ligumu valsts
parvaldes joma slédz piekritigd iestade likuma noteiktajd kartiba, lai nodrodinatu valsts
pirvaldes funkciju efektivu izpildi. Lidz ar to ir biitiski izvertét, vai ligums, kas noslégts par
projekta Tstenodanu, nodrogina valsts parvaldes funkciju efektivu izpildi.

Ekonomikas ministrija piekrit Augstdkas tiesas Sendta Administrativo letu
departamenta praksé paustajam viedoklim, ka, lai noteiktu, vai konkrétaja gadijuma ligums
uzskatdms par publisko tiestbu Ifgumu vai privato tiesibu ligumu, ir buitiski vértét liguma
satury, nevis td& nosaukumu. Sendts ir atzinis, lai noikirtu publisko tiestbu ligumu no
privattiesiska [fguma, iz8kiro$ais ir lfguma priek$mets, kam jabiit publisko tiesibu joma,
liguma kop€jais raksturs un taja ietvertie svarigakie punkti . Senats arf norddijis, ka svarigt ir
novértét liguma meérki, skaidrojot, ka publisko tiesthu Higumu mérkis biis efektiva valsts
parvaldes funkciju veikana un sabiediibas labuma nodrofina$ana. Liguma priekSmeta
analizes konteksta Senats skaidrojis, ka publisko tiestbu liguma nofkir3anai no privattiesibu
liguma javerté, vai liguma priek§metam ir cie$a sasaiste ar publiski tiesiskajam tiesibam un
pienakumiem. Papildus Sendts noradijis, ka publisko tiesibu ligama saturu var raksturot arl
tas, ka Iiguma vienam Idz&jam tiek paredzétas tiesibas kontrolét vai vadit liguma izpildi,
piemérot sankcijas, apturét Hguma izpildi, to vienpusgji grozit, Citviet Senats ka liguma
publiskd rakstura pazimi atzinis to, ka liguma saturu lield méra noteic tiesthu normas (proti,
ligumslédz&jiem nav plasas izvéles iespgjas liguma nosacljumu noteikSand), savukart citd
lieta Senats uzsvéris: tas, ka atsevi¥ku kdda liguma sastdvdaju noteik3anas kartiba var bt
imperativi reglamentéta tiesibu normas, pats par sevi $adu tiesisko attiectbu nodibina§anu
nepadara par publisko tiesihu jomai piederodu. Attiecibd uz administrativo ligumu Sendta
praksg atrodama arf atzipa, ka, lai noteiktu, vai attiecigais ligums ir privattiesisks vai
administrativais fgums, ir jAatbild vz jautdjumu, vai konkr€tajd gadijuma bija iesp&jams $o
ligumu aizstat ar administrativo aktu. Ja tas ir iespgjams, ligums atzistams par administrativo
ligumu,

Juridiskajd literatiira nostiprinats ar7 princips, kas nodkir publisko no privattiesiska
figuma ar liguma prick$metu — ar ligumu regulétais jautdjums, proti, val tas ir vérs{s uz
publiski tiesisku attiecibu dibind8anu, grozidanu vai izbeigSanu.

Ekonomikas ministrija norada, ka ar konkréto ligumu par projekta istenofanu vairs
netiek nodibinatas, grozitas vai izbeigtas attiecigas, bet divpakdpju teorijas ietvaros atrunéta
kartiba, kada tiks Tstenots projekts, cita starpd ligumd par projekta Tstenofanu ieklaujot
imperativas prasibas, kas finansgjuma sanéméjam ir jdievéro projekta istenodand.



Vienlaikus Ekonomikas ministrija nordda, ka Latvijas juridiskaja telpa nav vienotas
izpratnes par publisko tiestbu un privato tiestbu liguma noSkirfanu, to apliecina daZadas
Augstakds tiesas Sendta prakses, proti, Augstakds tiesas Senata Administrativo lietu
departaments ir atzinis, ka ligums, kas noslégts ar [zglitibas un zinatnes ministrijas Studiju
fondu par kredTta pieskir§anu, atzistams par administrativo ligumu, savukart Senéta Civillietu
departaments vairikas lietds analogu ligumu atbilstodi divpakapju teorijai atzina par privato
tiesibu ligumu. Lidz ar to ES fondu jomd, pemot v&ra, iepriekdgjo planoSanas periodu
pieredzi, ir javienojas par vienotdam pazimé&m, kas skaidro Iiguma par projekta IstenoSanu
juridisko dabu, proti, jivienojas vai ligums par projekta fstenofanu tiek slegts ar merki
efektivak Istenot valsts parvaldes funkcijas vai arf ar mérki atrundt finansgjuma pieSkiranas
kartibu finans&juma sanéméja projektam, kas cita starpa var veicindt ta saimnieciskas darbibas
attistibu.

Pamatojoties uz augstdk noradito, Fkonomikas ministrija nordda, ka ES fondu
jautdjumos starp sadarbibas/atbildigo iestddi un finans€juma sapem&ju pastdv publiski
tiesiskds attiecibas divpakdpju teorijas pirmaja posmad, proti, izdodot administrativo aktu,
saskana ar kuru tiek atzita projekta iesnieguma atbilstiba vert€sanas kritériju prastbam un tiek
nodibindtas starp pusém publiski tiesiskds attiecibas, kuras ir paklautas administrativajal
kontrolei. Lidz ar to divpakdpju teorijas pirma pakape nodrosina publiski tiesisko piendkumu
Istenofanu, kas izriet no Eiropas Savientbas dibindanas liguma ieklautajiem principiem ar ES
fondu palidzibu dalibvalstim nodroindt Eiropas Savienibas harmonisku, lidzsvarotu un
ilgtsp&jigu attistibu (Eiropas Savienibas dibina$anas iguma 174. un 175. pants) un uzskatams,
ka liguma priekSmets vairak nav 3o attiecibu dibinasana, bet gan biTvpratiga projekta
istenosana.

Ekonomikas ministrija nordda, ka nav 3aubu, ka arT noslégtais ligums starp
finans&juma sapéméju un sadarbibas iestadi pasos pamatos satur mérki nodroSinat sabiedibas
intereses, proti, samazindt ekonomiskas, socidlés un teritorialas atSkirfbas, tomér attiecigaja
gadijuma ir bitiski noradit, ka starp pusEm nepastdv subordindcijas attiecibas, proti,
finans&juma sanéméjam ir izvéles iespéjas slégt Iigumu par projekta IstenoSanu un sagemt ES
fondu finanséjumu, ka arT projekta Tstenofana nav atkariga no sadarbibas iestades ricibas, bet
gan finans€juma sanémeja darbibam.

Tadejiadi ministrija uzskata, ka 1idz §im piemérotais divpakapju teorijas princips ir
elastigiks projekta stenoanai un nodro$ina iesp&ju pusém savstarpgji vienoties par projekta
isteno¥anu, jo finanséjuma san€mejam piemit izvéles iesp&jas projekta Tstemo$and, proti,
finansGjuma sanéméjam ir iespEjams izvEleties, ar kadam darbibam tiks sasniegts projekta
planotais mérkis, proti, finansgjuma sapémejam ir iesp&jams izstradat projekin atbilstosi
savam vajadzibam. Turkldt janorada, ka finansgjuma sap@méju (Ekonomikas ministrijas
Tstenotajds aktivitatés) meérkis ir vérsts uz saimnieciskds darbibas veik$anu, kas nav tiesi
saistita ar valsts parvaldes funkeiju Tsteno3anu. Civiltiesiska@ ligumu ietvaros puses vienojas
par konkrdtu pusu saistibu un piendkumu izpildi, dodot tiesibas finans€juma sapeméjam
vienpuséji atkapties no Hguma nosacijumiem, savukart LIAA piendkums izmaksat
finans&juma sapéméjam finanséjumu izriet no liguma ietverto nosacljumu izpildes. Lidz ar to
ligums par projekta Tstenodanu balstits uz privatautonomijas principu — finansgjuma sanémeja
ricibas briviba pielaujama tiktal, ciktal to neierobeZo spekd esoas tiesTbu normas un liguma
ieklautie nosacTjumi.



Ekonomikas ministrija nordda uz divpakapju teorijas priek3rocibam, pemot verd
[Tdz8ingjo planosanas periodu pieredzi.

Liguma aizstaSana ar administrativo aktu (Lauku atbalsta dienesta piem@rota prakse)
nav atbalstdma un elastiga attiecigd uz ilgtermina projektu IstenoSanu, proti, aktivitatés ka
kompetences centri, biznesa inkubatori, kiasteri projektu Tsteno$ana nav saisilta ar vienas vai
vairiku iekartu iegadi, bet gan vairaku ilgtermina darbibu kopu. Projekta isteno3anas ietvaros
regulari tiek veikti grozijumi projektd, tadejadi gadijuma, ja attiecTgo jautdjumu risina tikai ar
administrativo aktu, tad par katru no ierosinatajiem grozfjumiem ir japienem administrativais
akts, kuru finanséjuma sanéméjam talak ir tiesibas apstridet un parsiidzet, kas var radit liekus
birokratisko ¥kers]us, tai skaitd palielindt noslodzi administrativajim tiesam. Sobiid speka
esodais regulgfums Jauj elastigik veikt grozfjumus ligumos, savukart gadijumos, ja
finansSjuma sapeméii nepickiit Siem veiktajiem grozijumiem, viniem ir tiestbas savas
aizskartas intereses aizsiavet tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Izskatot stridus Civilprocesa likuma noteiktajd kartiba, pusém ir jaspgj pieradit savu
prasTjumu pamatotiba, proti, atbilstosi Civilprocesa likuma 10.panta pirmajai un otrajai dalai
puses realiz€ savas procesualds tiesibas sacikstes forma, savukart sacikstes notiek pusem
dodot paskaidrojumus, iesniedzot pieradijumus [..}. Administrativaja procesa tiesa atbilstosi
Administrativa procesa likuma 107.pantam darbojas objektivas izmekl&3anas princips, proti,
objektivas izmekleSanas princips paredz tiesas piendkumu lietas ietvaros noskaidrot objekiivo
patiestbu un nodro$indt pieraidijumu pietiekamibu neatkarigi no ta, vai procesa dalibnieki ir
vai nav tiesu informéjusi par visiem lictas pareizai izsprieSanai biitiskiem apstakliem un ir vai
nav sagaddjusi pietickami daudz pieradijumus. Savukart Administrativd procesa likuma
150.pants nosaka, ka iestddei japierada tie apstdk]i, uz kuriem ta atsaucas k& uz savu
iebildumu pamatojumu, ari pieteicgjam atbilstodi savam iesp&jam japiedalds pieradijumu
savik%ana, gadtiuma, ja Sie pieradijumi nav pietickami, tiesa savéc tos péc savas iniciativas.
Attiecigo stridus risind%anas kartibd starp procesiem ir konstat&jamas biitiskas at8kiribas,
proti, gadijuma, ja iestdde, veicot projekta uzraudzibu konstate, ka finanséjuma sap€méjs
projekta ietvaros ir piedzivojis biitiskas parmaipas, administrativa procesa ietvaros tai ir
jApierada attiecigais negativais fakts, savukart finans€juma sanéméjs var neiesniegt
pieradljumus, ka sadarbibas/atbildigds iestddes sniegtais vért€jums nav korekts, jo tiesai biis
pienakums izvértét nevis péc bitibas, vai projekts ir piedzivojis biitiskas parmaipas, bet gan
vai sadarbibas/atbildigd iestide ir tiesiski pamatojusi savu administrativo aktu un ievérotas
materialo un procesudlo tiesibu normas. Lidz ar to sadarbibas/atbildigajam iestadeém ir
jaieglst neapstridams pierddijumu apmérs, lai piepemtu l@mumu par finansgjuma atgtisanu.
Savukart stridus risinot atbilsto$i civiltiesiska liguma nosacljumiem, starp pusém pastav
sacikstes princips, ki ietvaros ne tikai iestadei ir jasniedz savi pieradijumi, uz kuriem ta
pamato savu ricibu, bet arT finansgjuma sapEméjam ir japierada 3o apstakju neesamiba. Lidz
ar to finansgjuma sapéméjs stridus risinas Civilprocesa likuma noteiktajd kartiba tikai
gadijuma, ja ta 1iciba blis pietickami pieradfjumi, ki savu prasfjumu pamatot un pieradit
sadarbibas/atbildigas iestades 1icibas nepamatotibu.

Ekonomikas ministrija piekrit, ka divpakdpju teorijas ietvaros I€mums par projekta
iesniegumu apstiprindganu ir pakjauts administrativas tiesas kontrolei, jo attiecigajd pakapé
tiek izvertéta projekta atbilstiba normativo aktu prasibam — kritérijiem, proti, vai ar konks€to
projektu tiks sasniegts aktivitateém planotais mérkis, savukart otrd pakape atbilst civiltiesiska
darfjuma pazimém.



Papildus Ekonomikas ministrija nordda, ka likumprojekta svitrojama iespgja emumu
par piedkirtd finansgjuma atgianu piepemt Administrativd procesa likuma paredz&taja
kartiba, jo attiecigd iespgja rada neviennozimigu izpratni par Iiguma juridisko dabu, ké arf
piespiedu izpildes instruments nepalielina iespgjas atgtit finansgjumu, pemot véra, ka no ES
fondu lidzekliem, tai skaitd ari Kohézijas fonda lidzekliem iegadatis iekértas parsvard ir
nodrogindtas par labu citu saistibu izpildei un piespiedu izpildes procesu var vérst tikai uz
finans&juma sangméja Ipaguma, kas brivs no citiem nodrofindjumiem (ka liecina Latvijas
Investiciju un attistibas agentiiras prakse $ada piedzipa faktiski nav iesp&jama).
divpakapju sistéma projektu cikla, proti- administrativais process lidz liguma noslégSanai, bet
figuma Tsteno$ana- atbilstodi civilprocesam.

Minétais priek3likums darba grupa tiks diskut@ts ar turpmak.

2. ES fondu finanséjums ki valsts atbalsta instruments.

Darba grupas rekomendacija Nr. 2: Likumprojekta ictvert normas, kas nordda uz ES fondu
piederibu valsts atbalsta instrumentiem, ka arl ierobezo dubuitd atbalsta piefkirSanas
iespgjamibu.

Rekomendacijas pamatojums:

Vértgjot ES fondu finanséjuma pieskir§anas praksi, secinats, ka valsts parvaldes
iestides nepietickamu véribu pievérs apstaklim, ka ES fondu finanséjums ir viens no valsts
atbalsta veidiem, ko sanem privatpersonas. Ta rezultata ir izveidojusies prakse, ka viens un tas
pats projekts lidztekus ES fondu finansgjumam sapem cita veida valsts atbalstu, un otradi.

So situdiciju, pieméram, Tpadi spilgti ilustrd situdcija elektroenergijas obligata
iepirkuma (O1) tiestbu pieskirSanas jomd. Proti, vairdkas privatpersonas, kas sanemuSas
atjauju pirdot no atjaunojamiem energoresursiem saraZoto elektroenergiju par paaugstindtu
tarifu elektroenergijas obligita iepirkuma ietvaros, vai arf jaudas maksdjumu atlaujas, paraleli
ir sanémugas ES fondu finanséjumu attiecigo elektroenergijas raZofanu vai ar tam saistitds
infrastruktiiras buivésanai. Citds Eiropas Savienibas dalibvalstis (piem@ram, Liclbritanija) no
atjaunojamajiem energoresursiem raZotds elektroenergijas razotdji nevar vienlaicigl sapemt
gan finansialu atbalstu (tostarp ES fondu finanséjumu) raZotnes biivniecibai, gan Ol tiesibas
jeb tiesibas sapemt paaugstinatu tarifu par no atjauncjamiem energoresursiem (AER) saraZoto
elektroenergiju. lesp€jams, ka rlipiga valsts atbalsta pasikumu parskatiSana }autu identificét
arl citas jomas vai atsevikus projektus, kur privitpersonas sapémusas valsts atbalstu vienam
projektam no dazadiem avotient.

Sada dazadu atbalsta instrumentu vienlaiciga pieskirSana vienam un tam pafam
komersantam viena un ta paSa projekta Isteno$anai deformeé tirgu. Valsts atbalsta mérkis ir
veicindt vai sekmét kada konkréta atbalstamd projekta vai atbalsta programmas isteno$anu.
Savukart parmeériga atbalsta intensitate rada negativas sekas:

1) mazina atbalsta sapémeju ieinteresétibu meklét efektivakos risindjumus un izvéléties
efektivakas tehnologijas/metodes projekta TstenoSanai;



2) kroplo konkurenci, jo pieskir nepamatoti liclas priekSrocibas atbalsta sapgméejam iepretim
komersantiem, kuriem rodas papildus izdevumi privata finansgjuma nodrodindSanai sava
projekta Tstenoanai;

3) samazinas ES fondu lidzekju izlietojuma efektivitate;

4) pastav nelikumigi piegkirta valsts atbalsta atmaksa3anas piendkuma risks.

Ieprieks aprakstito problému veicina arT komplicéta ES fondu vadibas struktra un
nepietieckama informacijas apmaina dazadu valsts parvaldes iestazu starpa. Turklat atseviskos
gadfjumos valsts pérvaldé straddjosiem pietrikst zinaanu un izpratnes par valsts atbalsta
instrumentiem un to piemé&roSanu.

Rekomendacijas ievieanai Likumprojekta nepieciefams iek]aut pienakumu jestadém pirms
ES fondu finans&juma pieskiranas, parliecinaties par dubulta atbalsta neesamibu, kam, cita
starpd, biitu nepieciefama sadarbibas uzlabo3ana iestdZu starpd un efekilvika daZzadu datu
bézu piecjamiba un izmantoSana,

3. TestiZu savstarpéja sadarbiba
un sadarbiba ar ES fondu finanséjuma sanémejiem.

Darba grupas rekomenddcija Nr. 3: Likumprojekid ietvert ES fondu vadibd iesaistitajam
iestddém piendkumu sadarboties ne tikai ar citdm iestddeém, bet arf ar ES fondu finansgjuma
sapéméjiem.

Darba grupas rekomendicija Nr.4: Lidz 2014.-2020.gada planoSanas perioda vienota
informacijas tehnologiju risindjuma (e-kohézijas princips) izveidei, nodrosinat ES fondu
Revizijas iestadei tieu pieeju izveidotajim informacijas tehnologiju sisttmam ES fondu
projektu uzraudzibai.

Darba grupas rekomendacija Nr.5: Likumprojektd valsts informacijas sistému parzipiem
noteikt piendkumu nodrodindt ES fondu vadiba iesaistitajdm iestddém bezmaksas pieejas
tiesibas to pérzind eso¥ajam valsts informacijas sistémam.

Rekomendaciju pamatojums:

ES fondu likuma 8. panta otraja dala noteikts, ka §T likuma mérku sasniegSanai ,,[ES]
fondu vadibad iesaistitds institiicijas {...} sadarbojas ar citdm institiicijam Valsts parvaldes
iekdirtas likuma noteiktajd kartiba”. Tai pa$a laikd, atbilsto$i Darba grup izteiktajiem
viedokjiem, jasecina, ka tiek ipai uzsvértas problémas informacijas apmaipa un sadarbibd
starp iestadém un ES fondu finansé€juma sagéméjicm.

Minétais jo sevidki attiecas uz projektu iesniegumu sagatavoSanas stadiju, k& arf uz
apstiprindto projektu uzraudzibu. Pirmajd gadijuma runa ir par skaidri defin€tiem un
vienveidigi piemerotiem kritérijiem projektu iesniegumu sagatavosSanai un vert€anai, Otraja
gadijumd runa ir par ieprieks definétam un sapratigi piemerotdm prasibam istenojama projekta
revizijas veik$anai.

Tadéjadi batu izskatama iespgja jau Likumprojektd ietvert prasibu ES fondu vadiba
iesaistitajdm institicijim sadarboties ne tikai ar citdm institficijim, bet arf ar ES fondu



finanséjuma sapéméjiem. Sadas prasibas formalize$ana veicinds informacijas apriti starp
jestadém un ES fondu finanséjuma pretendentiem un/vai sapéméjiem. Tadgjadi butu
iesp&jams panakt administrativd sloga samazinaanu, kura iemesls (saskapa ar Valsts
kancelejas apkopojumu par iedzivotdju iesniegtajiem priekslikumiem no 3.g. februara fidz .g.
maijam ES fondu vadibas uzlabo$anal) nereti ir nepareiza izpratne par izvirzitajdm prasibam
projekta iesnieguma sagatavoganai un par revizijas ietvaros pieprasamas informacijas saturu
un apjomu.

Bitisks administrativd sloga apmérs gan projektu Tstenotdjiem, gan arf uzraugosanm
jestadém tiks samazinats, ja ES fondu Revizijas iestadei tiks nodrodinata tieSa pieeja ES fondu
vadibi iesaistito iestdZu izveidotajim datu bazém, kd ari ES fondu vadibi iesaistltajam
iestadem tiks nodroinatas bezmaksas pieejas tiesibas valsts informacijas sistémam.

Darba grupa rekomendé Finanfu ministrijai arT apsvért iespgjas rast risindjumu
nodrofinat ES fondu vadiba iesaistitim iestadém bezmaksas pieeju ar privéto tiesibu
subjektiem piederodim informacijas sistémam, ja $ajds sistémas atkal-izmantoSanas kértiba
treSajam persondm tiek nodota valsts iestazu riciba esoda informaécija (pieméram, SIA Lursoft
IT (Lursoft) un Latvijas Republikas Uzpémumu registra (UR) licences ligums par Lursoft ka
atkalizmantotdja tiesThdm tre¥ajim personam piedavat UR informaciju, pamatojoties uz
Ministru kabineta 2011.gada 2.augusta noteikumiem Nr. 615 ,Latvijas Republikas
Uzgémumu registra informécijas atkalizmanto3anas noteikumi”).

I1. Projektu iesniegumu atlase un projektu istenoSanas uzraudziba
4. Procesuili taisniguma un vienlidzibas nodroSinaSana iestade

Darba grupas rekomendacija Nr. 6: Likumprojektd noteikt piendkumu starpniekinstitiicijai
veidot finans&uma rezervi, lai nodrofindtu noraidita projekta finans€Sanu, ja tiek atcelts
lémums par projekta iesnieguma noraidijumu,

Rekomenddcijas pamatojums:

ES fondu likuma 21. pantd noteikts, ka iestdde [8mumu par ,,[ES] fonda projekta iesnieguma
apstiprinasanu, apstiprind$anu ar nosacijumu vai noraidiSanu pienem ne véldk, ka triju ménesu
laika péc [ES] fonda projekta iesnieguma iesniegdanas beigu datuma”. Turkiat ES fondu
likuma 22. panta ceturtajd dald noteikts, ka I&muma apstriid€Sana vai parstidzéana neaptur ta
darbibu. Lai a1 ir saprotams %o normu mérkis, to pieméro3ana atseviskos gadijumos rada
Saubas par privatpersonu intereSu ievéroSanu.

Proti, praksé bijusi gadijumi, kad iestdde vienas ES fonda apak3akiivitates ietvaros
privatpersonam labvéligus administrativos aktus izdod 31 tris méneSu perioda pasd sikuma,
savukart nelabvéligos — perioda noslégumi. Tadgjadi nelabvéligo administrativo aktu
adresatiem tiek liegta iesp@ja efektivi apstridét iestades piepemtos lémumus.

Sis jautdjums jo aktudlaks ir tade], ka parasti vienas ES fonda apak3aktivitates ictvaros
privatpersonas sava starpa cinds par ierobezotu finans€juma apjonyu. Tadgjadi, lat varétu cerét
uz ES fondu finans&juma sagemsanu, nelabvéliga administrativa akta adresdtam nepietiek
tikai ar ligumu atcelt attiecibd uz to piepemto administrativo aktu. Gadijumad, ja l@mums tiktu
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atcelts, iestade nevardtu izdot adresatam labvéligu administrativo aktu, jo piegjamais
finans€jums jau Ir ticis sadalits.

Tas rada risku, ka valsts atbalstu — ES fondu finansgumu — var biit sag€musi
privatpersona, kurai tas, pareizi izvert&jot sagemtos projekta iesniegumus, nebtu pienacies.

Jevérojot iepriek§ minéto, nepiecieSams apsvért iesp&ju Likumprojektd ietvert
pienskumu starpniekinstiticijai veidot finandu rezervi, lai nodro$indtu noraidita projekta
finanse$anu, ja tiek atcelts lémums par projekia iesnieguma noraidijumu

5, Projektu ideju atlase
Darba grupas rekomendacija Nr. 7: Likumprojektd noteikt projektu ideju atlases veidu.
Rekomendacijas pamatojums:

Istenojot atkldtu projektu iesniegumu atlasi, nereti iesniegto projektu iesniegumu
skaits daudzkart parsniedz pieejamo finanséjumu. Pieméram, Valsts kancelejas administrétaja
Eiropas Sociald fonda [dzfinanséta aktivitaté par nevalstisko organizaciju administrativas
kapacittes stiprindSanu, kopa ir tikusi iesniegti 650 projekti, bet apstiprindt ir bijis iespgjams
tikai 128 projektus. Valsts kanceleja secindjusi, ka daja no projektu iesniegumiem piedavajusi
projektu ideju, kas saturiski un pé&c biittbas neatbilst attiecigés aktivitates merkim.

Lai novérstu administrativo slogu gan projektu sagatavotdjiem, gan ari projektu
vertétajiem, Likumprojekta biitu nosakama 2 limenu projektu atlases iespgja- projektu ideju
atlase un projektu iesniegumu rezuméjosa atlase. Minétd pieeja novérstu nepiecieSamibu
sagatavot visu ar projekta iesniegwmu saistito dokumentacijas apjomu, ja projekta ideja péc
biitibas neatbilst aktivitdtes mérkim, Projekta iesniegums saistits ar apjomigu un laikietilpigu
dokumentu izstrades procesu. Ja projekta iesniegums tiek noraidits, jo projekta saturiskais
mérkis neatbilst projekta konkursa saturam, projektu dokumentacijas izstrade un iestades
izveidotas projektu vert€sanas komisijas darbs bijis veltigs.

Mingtais priekslikums darba grupa tiks diskutéts arf turpmak.

6. Projekta pieteikumu vértéSanas procesa caurskatamibas uzlaboSana.

Darba grupas rekomendacija Nr. 8: Atvieglot piekjuvi projektu iesniegumu vért€Sanas
komisijas séZu protokoliem un lémumiem, k& ari ekspertu atzinumiem par iesniegtajiem
projektu iesniegumiem.

Rekomendacijas pamatojums:

Lai veicindtu ES fondu vadibas caurskatamibu Latvija, kas, visticamak, bls aiT viens
no Likumprojekta meérkiem, ka arf, lai nodroSindtu efektivaku privitpersonu tiesibu
aizsardzibu, nepiecie$ams apsvért papildus tiesiskd regul&juma uzlabo%anu likumprojekta, lai
atvieglotu piek]Juvi vértéSanas komisijas s€Zu protokoliem un l€mumiem, ki arT ekspertu
atzinumiem par iesniegtajiem projekta pieteikumiem.
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Pieredze liecina, ka iepriek¥ minétd informacija icinteresétajam personam (jo seviski
nelabvélign administrativo aktu adresdtiem) ir griti pieejama — parasti ar to iespgjams
iepazities tikai administrativas tiesvedibas laikd, Tpai izprasot $ada veida informaciju no
sadarbibas iestades vai atbildigés iestades.

Iestides, izmantojot ESF likuma 28. un 29. panta regulgjumu, ierobeZo ieinteresgio personu —
projekta pieteikumu tesniedz&ju piekjuvi 3ai informacijai.

Lai arl ir da]&ji saprotams §adas ricibas pamatojums, fomér tas rada pretrunas ar jau
ieprick§ pieminéto caurredzamibas nodro§indSanu. Vienlaicigi apstridéSanas stadija
privatpersonai var nebiit pieejami bitiski fakti un pieradijumi savu likumigo tiestbu un
interedu aizstdvéSanai. Tadgjadi attiecTgais administrativais process iestade k]ist neefektivs un
rada Saubas par patvalas aizlieguma principa korektu pieméro3anu iestazu praksg.

Ievérojot iepriek¥ minéto, darba grupa ierosina izvértét iesp&u Likumprojektd ieklaut
detalizétiku reguléjumu par privatpersondm pieejamas informéacijas apjomu un kértibu, kida
tiek nodrodindta pickluve projektu iesniegumu vérte¥anas komisijas s€Zu protokoliem un
[8mumiem, ki arf ekspertu atzinumiem par iesniegtajiem projektu iesniegumiem. Mingto
dokumentu nepiecieSamiba jo ipadi aktudla projektu iesniedz€jiem, kas plano apstiidét pret
sevi izdotu nelabvéligu 1Emumu, un mingtas informdécijas 1zsnieganas atteikuma apsttidésana
var ietekm@t procesudlos terminus kas attiecas uz izdota nelabvéliga l€muma apstridéSanu.

Apsvérumus par informacijas pieejamiba ES fondu projektu iesniegumu atlasé un ES
fondu projektu TstenoSand skatit 7.sadala.

7. Informdcijas pieejamiba ES fondu projektu atlasé un isteno$ana

Darba grupas rekomendacija Nr. 9: Likumprojekia noteikt vienotus nosacijumus valsts tie$as
parvaldes, pastarpinétas parvaldes iestadém, ka arf atvasindtdm publiskdm personam.

Rekomenddcijas pamatojums:

Sobrid ES fondu vadibas likums nosaka neviendabigu regulgjumu attieciba uz tie3as
parvaldes, pastarpinatds parvaldes un atvasindto publisko personu ricibu gadijuma, ja
publiskojama informécija par ES fondu projektu atlasi vai projekta istenodanas gaitu, vai arf,
ja minéto informéciju pieprasa privatpersona.

Attiecthbd uz ES fondu projekta un ar to saistito dokumentu publisku pieejamibu
iestadém ir piendkums ieveérot visparigos informacijas atklatibas noteikumus. Proti, iestddém
ir jasniedz privatpersondam to ricibd eso3d vispdrpieejamd informicija. Attieciba uz
ierobeZotas piecjamibas informacijas izsniegSanu iestddém ir ricibas briviba, t.i. testadei ir
jaizverté informacijas pieprasttija tiesibas un pieprasitas informacijas izmanto§anas mérkis ar
tas personas tiesibam, kuras interes€s ir noteikts ierobezotas pieejamibas informécijas statuss.

ES fondu vadibas likuma 29. panta pirmé dala tie¥i noteic, ka Eiropas Savienibas
fonda projekta iesnieguma lieta ir ierobezotas piegjamibas informaécija. Visparpieejamas
informicijas saraksts ir dots § paSa likuma 29. panta otraja da]a. No ES fondu projektu
publicitates un vizudlas identitdtes prasibdm neizriet testides piendkums publiskot ierobeZotas
pieejamibas informaciju. Veértgjot to, vai informacija ir visparpieejama vai ierobeZotas
pieejamibas informécija, iestadei ir javérte, val informicija satur komercnoslépumu un/vai
fiziskas personas datus. Izsniedzot informaciju, kura satur komercnosiépumu vai fiziskas
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personas datus, iestddei jaievéro likuma noteiktd procediira un ierobeZojumi (komersanta
viedok]a noskaidrofana, informécijas pieprasitdja identificgSana, informacijas merka
noskaidrogana, pienakuma izmantot informaciju tikai noraditajiem mérkiem noteik3ana).

Privatpersona saskana ar Informacijas atklatibas likumu var pieprasit iestadei izsniegt

tas riciba esodo informaciju.
Ja privatpersona pieprasa iestddes riciba esofo visparpieejamo informdciju, tad iestades
iespgjas atteikt ¥3das informacijas sniegianu ir loti ierobeZotas - atteikums iesp&jams tikai
daZos gadfjumos (skat. Informécijas atklatibas likuma 11.2 panta treSo daju, 12. panta otro un
trefo dalu).

Saskana ar Informicijas atklatibas likuma 10.panta otro dalu iestdde p&c savas
iniciativas nodrogina piek]Juvi noteikta veida visparpieejamai informacijai, ievérojot labas
parvaldibas principu. Tatad atbildiga iestdde vai sadarbibas iestade pati var izvertét, vai un
kida apjoma visparpieejamo informaciju par projekta iesniegumu publicg, pieméram,
interneta, un kadu sniedz péc interesenta liguma,

Ja privitpersona prasa iestddei reguldri izsniegt informéciju, kuru iestddei pirms
izsniegianas nepiecieSams apstradat, tad iestddei ir ricibas briviba: apmierinat Sadu
informacijas pieprasijumu vai to noraidit. &1 ricibas briviba noteikta Informacijas atkiatibas
likuma 11.2 panta tre$aja dalé: ,,Jestdde var atteikties izpildit informéacijas pieprasfjumu vai 13
izpildes nosacljumus, ja informacijas pieprasfjums vai td izpildes nosacijumi nav samérojami
ar iestddes riciba eso$ajiem resursiem, proti, informicijas pieprasfjuma vai t& izpildes
nosacijumu izpildes rezultatd ir apdraudéts iestddes darbs vai citu personu tiesibas.” Tatad, lai
iestide noraiditu informdcijas pieprasijumu, tal ir jdpamato savs lémums, pieradot
Informacijas atklatibas likuma 11.2 panta tre$aja dala minéto nosacjjumu iesti3anos.

Ja privatpersona pieprasa ierobeotas pieejamibas informaiciju, tad iestddei vairuma
gadijumu ir ricthas briviba, lemjot par to, vai informacijas pieprasijumu apmierindt. Sada
gadijuma iestadei ir jAsaméro informaécijas pieprasitija tiesibas un mérki, kadiem informaécija
tiek pieprasita, ar to personu tiesibam, kuru interesés informacijai ir noteikts ierobeZotas
pieejamibas informécijas statuss (Informacijas atklatibas likuma 11. panta ceturtd dala). Ja
ierobeZotas pieejamibas informacija tick izsniegta, 8s sap€méjs uzpemas saistibas So
informaciju izmantot tikai tiem mérkiem, kuriem ta pieprasita.

Saskand ar Informacijas atklatibas likuma 5. panta otro da]u, par ierobeZotas
picejamibas informaciju uzskatdma informacija:

1) kurai $ads statuss noteikts ar hkumu;
2) kas paredzéta un noteikta iestades icki€jai lietofanai;
3 kas ir komercnostépums, izgemot gadijumus, kad ir noslégts iepirkuma Ifgums

saskapa ar Publisko iepirkumu likumu vai cita veida ligums par 1icibu ar valsts
vai paSvaldibas finansu ifdzek]iem un manty;

4) par fiziskas personas privato dzivi;

5) kas attiecas uz atestdcijas, cksamenu, iesnieglto projekiu (izpemot projektus,
kuru finans&€3ana paredz€ta ar valsts sniegtu galvojumu), konkursu (iznpemot
konkursus, kas saistiti ar iepirkumiem valsts vai padvaldibu vajadzibam vai
citadi saistiti ar rictbu ar valsts vai pa$valdibu finans$u [Tdzekliem un mantu) un
citu lidziga rakstura noveért&jumu procesu;

6) dienesta vajadzibam;

12



7 kas ir Ziemelatlantijas ITguma organizacijas vai Eiropas Savienibas
informdcija, kura apziméta attiecigi ka ,NATO UNCLASSIFIED” vai
SLAMITE”,
Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 69. pantu, visparpieejama ir $4da iepirkuma ITguma
tetverta informacija;

D pasfitttaja nosaukums;

2) piegadatdja nosaukums;

3) iepirkuma priek3mets, t3 apjoms, cena un apraksts t3d3 apjoma, kads noradits
Zinojuma;

4) samaksas kartiba;

5) liguma izpildes termin$ un vieta,

6) ligumslédzeju pusu atbildiba par liguma neizpildisanu;

7) kartiba, kadd izdardmi liguma grozijumi, k& arT kartiba, kdda pielanjama

atkap$anas no liguma.

Saskana ar §i pafa likuma 35. panta treSo dalu, arT protokoli, kas atspogulo
iepirkuma procediiras atsevisko posmu norisi, zinojums, icpirkuma procediras
dokumenti, iznemot piedavajumus, ir vispirpieejama informicija.

Cita veida informiciju komersants ir tiesigs prasit atzit par ierobeZotas pieejamibas
informaciju, ja ta satur komercnoslépumu. Tomér iestade var neatzlt komersanta prasibu atzit
konkrétu informaciju par tddu, kas satur komercnoslépumu, ja td neatbilst Informécijas
atklatibas likuma 7. panta pirmaja un otraja dala dotajai komercnoslépuma definicijai. Sada
gadljuma informacija atzistama par vispérpieejamu informaciju.

Eiropas Savienibas struktirfondu un Kohézijas fonda vadibas likuma 29. panta pirma daja
noteic, ka Firopas Savienibas fonda projekta iesnieguma lieta ir ierobeZotas piegjamibas
informacija.

Saskapd ar 3 pafa likuma 29. panta otro dalu, par vispdrpieejamu uzskata vismaz $adu

informaciju:

1} Eiropas Savienibas fonda finans€juma sapéméjs (fiziskds personas vérds un
uzvards vai juridiskds personas nosaukums un juridiska adrese);

2) Eiropas Savienibas fonda projekta nosaukums;

3) pieskirtd Eiropas Savienibas fonda finans€juma apmérs;

4) planoSanas dokumentd paredzeta aktivitite, kuras ietvaros pieSkirts Eiropas
Savienibas finansgjums;

5) Eiropas Savienibas fonda projekta isteno3anas vieta;

6) kopsavilkums par Eiropas Savienibas fonda projekta ietvaros veicamajim
darbibam.

Ja Eiropas Savienibas fonda projekta iesniegumu iespiedz tie$as valsts parvaldes
iestade vai Sabiedribas integracijas fonds, projekta iesnieguma lieta ir visparpieejama
informAcija, iznemot projekta budZeta kopsavilkumu, tai skaitd indikativo projekta izmaksu
planu. Informacija par min&to Eiropas Savienibas fonda projektu ir pieejama Informacijas
atklatibas likuma noteikiajd apjomd un karlibd péc Eiropas Savienibas fonda projekta
iesnieguma iesnieg3anas beigu datuma.
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Minétais likums arT noteic, ka netiek izpausta informécija par personam, kuras verté
vai ir vert€jusas Eiropas Savienibas fonda projekta iesniegumu, iznemot vértéSanas komisijas
loceklus. Informicija par vértéianas komisijas locek]iem ir pieejama 3aja likuma un cifos
normativajos aktos noteiktaja apjoma un kartiba,

Nemot vérd, ka Fizisko personu datu aizsardzibas likuma 6. pants noteic, ka ikvienai
fiziskai personai ir tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu, iestddei ir piendkums bez
tiesiska pamata neizpaust fizisko personu datus trefajam persondm, ja vien parzinim ¥ads
pienakums nav uzlikts ar ltkumu.

Saskapd ar Eiropas Savienibas struktiirfondu un Kohézijas fonda vadibas likuma 29.
panta otro dalu, par visparpieejamu informaciju, kuru iestadei ir piendkums atklat, cita starpa,
tick uzskatita - Eiropas Savienibas fonda finanséjuma sanéméjs (fiziskas personas vards un
uzvards vai juridiskas personas nosaukums un juridiska adrese). No & panta regui€juma izriet,
ka iestddei ir likumisks piendkums atklat un izpaust tadus fizisko personu datus, k& ES fonda
finansgjuma sanéméja vards un uzvards, tadu jebkadu citu personas datu, kas saistiti ar ES
fondu projektiem, izpaun$anai nav tiesiska pamata.

Prakse liecina, ka informicijas pieejamiba ES fondu vadiba, pec ES fondu vadibas
likuma, nav viennozimigi traktSta. Ievérojot minéto, Likumprojekta ietverams skaidrs un
viendabigs reguléjums, kas vienlidzigi attiecinams uz valsts tie$as parvaldes, pastarpindtis
parvaldes iestadeém, ka arT atvasinatdm publiskdm persondm.

Darba grupas priek$likumi izskatiti &.g. 19. aprila, 26.aprila un 10.maija darba grupas sédés.

Ar clenu,

" Darba grupas vaditaja
Valsts kancelejas Eiropas Savienibas struktiirfondu departamenta vaditdja
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